dezs.extra.hu - tételek gyQjteménye

Immanuel Kant: A tiszta ész kritikaja

Szerzb dezs

Filozéfia

Immanuel Kant:
A tiszta ész kritikaja

Immanuel Kant (1724-1804) német
filozofus, a klasszikus német

filozofia elsd kiemelkedd képviseldje volt.
Két korszakot

klénboztetlink meg

filoz6fiai fejlédése soran: a kritika
eldtti és a kritikai korszakot.

Kritika eldtti maveiben foglalkozik a
természettudomany és a
természetfilozéfia

kérdéseivel. Ezek a mlvek a
természeten bellli fejlédés

kérdését vetették fel,
tovabbfejlesztette a mozgas
viszonylagossaganak elvét.
Legjelentdsebb eredménye a Fold
keletkezésének

elmélete volt, de a Naprendszer
kialakuldséra vonatkoz6

elméletet is

kidolgozott. Kant szerint a Nap és a
korulétte keringd bolygok a

Newton altal

felfedezett mechanikai torvények szerint
jottek létre egy Osi izz6 és

forgasban

Iévd kodtémegbdl. Ezzel megddlt az az
elképzelés, mely szerint nincs iddbeli
torténete a természetnek. Engels
véleménye szerint ez az elmélet volt a
legnagyobb haladas a csillagaszatban Copernikus
ota.

Kant nem tett materialista és

ateista

kovetkeztetéseket, inkdbb

beépitette felfogasaiba Istent, mint a
vilag

teremtfjét és

torvényhozojat.

Ebben a korszakaban eleinte a
racionalista

filozofia hatasa alatt allt, de utalt

a racionalizmus hatéraira is.
Eltavolodott attdl a racionalista
felfogastol, mely szerint két

tény logikai

kapcsolata két tény realis
kapcsolatanak felel meg. Ez kiindulépontot
teremtett

ahhoz, hogy attérjen a kdvetkez6, a
kritikai korszakbeli munkaira.

F6 mavei a kritikai korszakbdl
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valok: &ldquo; A

tiszta ész kritikaja &rdquo; (1781),
&ldquo; A gyakorlati ész kritikaja

&rdquo; (1788) és &ldquo; Az

itélderd kritikaja &rdquo; (1790).

Kritikai korszakaban megtartotta

azta

racionalista filozofia szerinti tételt, hogy nem
lehet a tapasztalat az

altalanossag és

szilkségszeriiség

forrdsa a megbizhat6 ismereteket

nyu;jtd

tudomanyokban, mint példaul a
matematikiban és a
természettudomanyban. Viszont

a racionalisték szerinti ész sem lehet az a
forras, allitotta Kant. Feltette a

kérdést, akkor honnan szarmazik
megbizhaté tudés, amely

kétségtelenul létezik?

A keresett forrast az

érzékelésnek és az

értelemnek a tapasztalattdl fiiggetlen

és a tapasztalat elotti formaiban

talalta meg.

&ldquo; Hogy minden

megismerésink a tapasztalattal

kezdddik, abban nincs semmi kétség ... De ha
minden ismeretiink kezdddik is a
tapasztalattal, azért nem mindegyik ered is a
tapasztalatbél. &rdquo;

Kritikdn azoknak a

hataroknak a kutatasat

értette, ameddig az ész

képessége terjed, valamint a
megismerés egyéb

képességeinek és formainak

vizsgalatat, amelyek lehetdvé teszik a
tudomanyos

megismerést. Kant ismeretelmélete
agnosztikussa valt, tehat tagadja az
objektiv

vilag megbizhat6

megismerésének elvi

lehetdségét, a valdsag

I[ényegét pontosan

tukr6z6 ismeretek

létezését. E szerint elvileg

lehetetlen megmondani, hogy

képzeteink vagy fogalmaink megfelelnek-e az
objektiv valésagnak. Szerinte az a

mad, ahogyan a targyakat felfogjuk, a megismerd
tudatnak a sajatossagabol

fakad. A megismerés objektuma megtorik
érzékszerveink és

gondolkodasunk

prizmajan, s hogy milyenek a dolgok,
valojaban nem tudjuk és nem is
tudhatjuk.

Csak a jelenségekhez férhet hozzéa a
tudas, de nem a dolgok Iényegéhez. A
kilvildg Kant felfogasaban

csak tevékenységre serkenti az észt,

de rejtve marad
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eldtte.

&ldquo; Ismereteink egyik

nemében az emberi

észnek az a kiilénods sorsa, hogy

oly kérdések zaklatjak, melyeket el

nem

utasithat magéatol, mert maga az

ész természete teszi fol azokat, de
amelyekre

meg sem felelhet, mert az emberi ész minden
képességét meghaladjak.

&ldquo; -

irja

&ldquo; A tiszta

ész kritikdja &rdquo; cim{

mavében.

Kant ismeretelméleti

nézetei szorosan

0sszefliggnek logikai nézeteivel. F& mive
&rdquo; A tiszta ész kritikdja &rdquo;
nem csak

ismeretelméleti, hanem logikai
értekezés is. Logikai tandban

kétféle logikat

alkalmaz. Megkulénbdztethetd a
k6zbnséges és a

transzcendentalis logika. A

k6zbnséges logikaban a

fogalmak, itéletek és

kovetkeztetések formait

vizsgélja

elvonatkoztatva attol a targyi

tartalomtdl, amit e formakban gondolunk. A
transzcendentalis logika azt kutatja a
gondolkodasi formakban, ami a tudasnak
priori jelleget kdlcsénoz, és

lehetdvé teszi az altalanos

és szikségszerd

igazsagot. A kdzonséges

logikatol eltérden

mas-mas madon

értékeli a

gondolkodasi forméakat és
illetékességuket aszerint, hogy milyen
targyra

vonatkoznak ezek a formak. A transzcendentélis
logikaban dolgozta ki tudasrol

sz0l0 tanitasat.

E szerint a tudas mindig itéletek,

azaz fogalmak kapcsolatai

alakjaban jelenik meg. Ezek az

itéletek

kétfélék lehetnek: analitikusak,
melyekben

az allitmany nem ad Uj

ismeretet csak azt tarja fel, amit az alany
magaban

foglal, és szintetikusak, melyekben az
allitmany ujat tartalmaz az

alanyban

foglalt ismerethez képest. A szintetikus
itéleteket szintén két

részre

valasztotta szét: posterori vagy empirikus
itéletekre, melyek a tapasztalaton
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alapulnak, és ezek ellentéteire, priori
itéletekre, melyek

egyaltalan minden

tapasztalattél fliggetlenek, és
szilkségszer( érvénylek. Az

olyan priori

itéleteket, amelyek semmi empirikusat nem
tartalmaznak, tisztaknak nevezi.

Kant ezt a rendszerét a priori

szintetikus itéletek

vizsgalatara épitette, mert

ugy vélte, hogy a fogalmak

kapcsolata csak ezekben lehet egyetemes és
szllkségszerQ. Ezeknek az

itéleteknek

megfelelden ugy fogalmazodott meg a
tudas forrasainak és

hatarainak kérdése,

hogy mennyiben lehetségesek a tudas egy-egy
terlletén. Foként harom

tudomany

érdekelte Kantot, igy a priori szintetikus
itéletek

kérdését is ezekre tette

fel:

Hogyan lehetségesek ilyen

itéletek a

matematikaban?

Hogyan lehetségesek az

elméleti

természettudomanyban?

Lehetségesek-e és

hogyan a metafizikdban?

&rdquo; A tiszta ész

kritikaja &rdquo; ezen kérdések

szerint vizsgalja a harom alapvet6
megismerdkészséget: az

érzékelést, az

értelmet mely feladata a szintézis, a
képzetek 6sszekapcsolasa, az
itéletalkotas,

és az észt, mely pedig a feltétlennek,

az egésznek a megismerésére

torekszik.

Az emberi tudatban rejlik a szintézis spontan
tevékenysége. Az énnek

részt kell

vennie minden gondolkodési folyamtban. A
megismerés folyamatéban két

tényezd

makodik egyditt: az

érzékiség és az

értelem. Az érzéki adatok

adjdk a megismerés

alapjat, az értelem ragadja meg, fogja meg,
és rendezi. Az itélderd pedig
megkilénbdzteti, hogy melyik fogalomhoz
rendelhetdk a kilonbdzd

érzéki adatok.

A harom 6sszetevot

harom szakaszban

vizsgalja a maben: az
érzékelbképességet a

transzcendentdlis esztétikdban, az
értelmet a transzcendentalis
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analitikdban, az észt pedig a
transzcendentalis

dialektikidban.

Az elsd kérdésre

valaszolva Kant kifejti,

hogy a matematikai itéletek priori szintetikus
itéletek. Ezekben az alany és az

allitméany szintézise vagy a

tér érzéki

szemléletén alapul mint a

geometridban,

vagy az id6érzéki szemléleten mint az
aritmetikdban. A tér teszi lehetove -

mint az érzékiség priori

forméja - a geometriat, az idd pedig az
aritmetika

feltétele. Nem tagadja, hogy a tapasztalathol
ismert dolgok a térben vannak, és

minden esemény id6ben jatszodik le,
minden érzékelés

elofeltétele a tér és az

idd. A tér és az idd nem a

tapasztalatbél szarmaznak, hanem azt
lehetbvé

teszik. A matematikai megismeréshez tehat
szilkség van erre a két

tényezdre is,

nem csak a logikara. Erzeteink csak akkor
valnak tapasztalatta, ha azt térben

és idbben elhelyezziik. Az empirikus tér

és idd azonban szerinte nem adhat
magyarazatot a matematikai igazsagok
abszolut, &ltalanos és

sziikségszerQ

jellegére, csak ugy lehetséges ha
szemléleti képzeteink a tér

és ido tiszta,

mindennem( tapasztalattél fliggetlen, priori
formain alapulnak. A matematikai
igazsagok abszolut

altalanosak és

szikségszerQek, de

altalanossaguk és

szllkségszer(séguk nem magukra a
dolgokra vonatkoznak. Kant azt mondja, hogy a
tér a kiilsd érzéki

szemlélet priori formaja, az idd pedig a belsd
erzéki

szemlélet priori formaja.

A masodik

kérdésre Ugy valaszol, hogy

az

elméleti természettudoméanyban a priori
szintetikus itéletek

lehetdségének

feltételei tizenkét

kategoriara oszthaték. Ezt a

tizenkét kategoriat négy

osztalyba sorolja: mennyiség, mindség,
viszony és modalitas. A mennyiség
kategoriai: egység, sokasag

és teljesség, a mindség

kategoridi: realitas,

tagadas és korlatozas, a

viszony osztalyaba tartozik: a szubsztancia
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ésa

tulajdonsag, az ok és okozat kdzti
viszony és a koélcsonhatas, a
modalitas pedig

tartalmazza: a lehet8ség, a valdésag
és a szlikségszeriiség

tizenkét kateg6ria

0nallé és a tobbitol

fuggetlen, egy-egy osztalyon belil
azonban fontos 0sszefliggés van a
kategoriak kozott. A

kategoria egy egységet

feltételez.

A mésodik

kategoria minden

osztalyban az elsd ellentéte, a harmadik pedig
az ellentétek

szintézise vagy egysége.

&ldquo; E beosztas

rendszeresen egy kdzos

elvbdl, az itélés

képességébdl

késziilt. &ldquo;

Ezek a kategoria tanok idealista
felfogastak, ennek ellenére
rendszerezik a legaltalanosabb és
legtagabb

fogalmakat, melyeket a gondolkodas akkor alkalmaz, amikor

itéleteket alkot a

tudomanyos ismeretek targyairol. A
kategoridk osztalyaiban nemcsak az
ellentéteket, hanem az ellentétek
egységeét is feltételezni kell.

Kant ezzel az elmélettel

eljutott a

dialektika kiiszobére. Fontos az a
feltételezése, mely szerint sem az
erzéki

szemlélet, sem az értelem fogalmai nem
nyuUjtanak ismeretet

kalén-kalon.

&ldquo; Gondolatok tartalom

nélkul dresek,

szemléletek fogalmak nélkil vakok.
&ldquo;

&ldquo; Az értelem nem

szemlélhet, az érzékek

meg nem gondolhatnak semmit. Csak
egyesulésikbdl szarmazhatik
ismeret. &rdquo;

Az egyestlés legfobb

feltétele tudatunk

egysége, melyet Kant a transzcendentalis
appercepcio egységének nevez. Tudatunk
egysége véleménye szerint priori, ez
az egység formalis, ala

sorolédik be

minden sokféleség, de nem fligg
magénak a sokféleségnek a
tartalmatol. Az érzéki

szemlélet és az értelem

kozott a mésik

kozvetitd lancszem a képzelet
teremtdereje. Ezzel valaszolt is arra a
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kérdésre, hogyan lehetséges

elméleti

természettudomany és felel arra,

hogyan lehetséges olyan tudomanyos
megismerés,

melynek objektiv jelentdsége van, vagyis az
altalanossag és a

szllkségszerQség

logikai ismérvével rendelkezik.

Kant véleménye az,

hogy néhany egészen

altalanos és

szilkségszer( torvény a
természettudomanyok 6sszes

itéletének

alapja. A természettudomany altal

vizsgalt targyak és

jelenségek egymastol

kilbnb6éznek, tudomanyos

megismerésik csak ugy

lehetséges, ha az értelem agy

gondolja el a természet targyait és
jelenségeit, hogy harom

torvénynek vannak

alavetve. Ezek a torvények: a

szubsztancia megmaradasanak

térvénye, az oksag

térvénye, és a szubsztanciak kozotti
kolcsénhatés térvénye.

Ezek azonban Kant szerint nem maganak a
természetnek a

torvényei, hanem csak értelmiink

sajatjai. igy a

természettudomanyban tudatunk

maga konstrualja meg a targyat. Nem
realisan létrehozza, hanem realisan 6
kolcsdnzi a megismerendd targynak azt a
format, melyben megismerhetd, az
altalanos és

sziikségszer( tudas

formajat. Nem elménk igazodik a
természethez,

hanem pont forditva. Ez a &ldquo; kopernikuszi fordulat
&rdquo;. EIménk csak azt talalhatja

a természetben, amit maga vitt bele a tapasztalat el6tt
és a tapasztalattol

figgetlenil. Nem a tapasztalat tartalmat
viszi bele, hanem a tapasztalat

altalanos és

sziikségszer( forméit, egyeddl

ezekben képes az értelem elgondolni

a tudasnak barmilyen

targyat. Kant ebbdl az vonta le, hogy a dolgok
ugy, ahogy

a valésagban léteznek,
megismerhetetlenek. A tudat maga konstruélja meg a
tudomany targyat.

A harmadik feltett

kérdésre az észt

vizsgélja, melynek produktumai az eszmék, melyek
az abszolitumra vonatkoznak,

igy targyaikat az

érzékszervek sohasem észlelhetik a
tapasztalatban. Kant

szerint az ész amikor az abszolt
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totalitast, vagyis a determinalt
jelenségek

egységét keresi,

sziikségszer(en harom eszmét
dolgoz ki: a léleknek, mint az

Osszes determinalt pszichikus jelenségek
abszolut totalitasanak

eszméjét, a

vilagnak mint a kauzalisan determinalt
jelenségének végtelen

sorabdl allo

abszol(t totalitdsnak az

eszméjét, és Istennek mint az

0sszes determinalt

jelenségek okanak eszméjét.

Szerinte Istenre, szabadsagra, és
halhatatlansagra

vonatkozd kérdéseket, melyek
felvetddnek, nem valaszolhat meg a tudomany, csak
a hit. Ezeket a kérdéseket a tapasztalat sem
megerdsiteni, sem megcafolni nem
képes.

&ldquo; Nekem tehét le

kellett rontanom a

tudast, hogy a hit szamara szerezzek
helyet. &rdquo;- irja.

Ezeket az eszméket elemezve arra
jutott,

hogy altudomany a hagyomanyos
filozofianak mind a harom

tudomanya, ami ezeket a

kérdéseket kutatta. Isten

Iétére vonatkozé kozismert

allitasokat pedig cafolja.

A racionalis kozmoldgia valaszolni
akar olyan kérdésekre, melyekre nem lehet,
ennek soran antindmiak

Iépnek fel az észben, a tiszta ész
antinémiai. Ugy

vélte, hogy ezek az egymasnak
ellentmondo, mégis egyforman
bizonyithat6

allithsok azért

Iépnek fel az észben, mert

racionalis

kozmolégia allitasai hamis

hipotézisen alapulnak, mégpedig
azon, hogy a vilag mint abszolut egész
az ésszerd elméleti megismerések
targya

lehet. Kant szerint az ész
szilkségszerQen ellentmondasba

keril 6nmagaval,

amikor a vilagot Iényege szerint akarja
megismerni, ha tullépi a tapasztalat
hatarat.

Ezek az antidméak Kant

szerint:

A vilagnak volt kezdete az

iddben és

korlatozott a térben. U A vilagnak nem
volt kezdete az iddben és nincs hatara a
térben, tehat végtelen.

A vildgon minden

Osszetett dolog abszolut
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egyszer(, oszthatatlan részekbdl all. U
A vilagon egyetlen 6sszetett dolog sem
all ilyen egyszerd és oszthatatlan
részekbdl.

A vilagon minden a

természet szilkségszeri

torvényei szerint torténik

és csak az oksag torvénye

alapjan ismerhetd meg. U A jelenségek
magyarazatahoz a természet

torvényei szerinti oksagon

kivil feltételezni kell a

szabad oksag lehetbségeit is.

Létezik a vilagban,

mint annak

alkotérésze vagy oka, valamilyen
abszolut sziikségszer( Iény. U Semmiféle abszolut
szukségszerQ lény nem létezik

a vilagban.

Kant nem elitéli el a

metafizikat, csak

kritikanak veti al4, az észnek

régtdl fogva hasznalt elvei szerint tiszta
fogalmi ismerettel akar boldogulni.

Az észt is kritikanak

veti ala, mivelhogy

ha az ész nem kritizalja magat, addig
nem ismeri meg énmagat, féleg nem a
hatarait. A metafizikat az emberi ész
hatarairdl sz6l6

tudoméannyé akarja tenni.

Kant kritikaiban

tudomanyos szigordsagra

térekszik, mindentdl tavoltartja magat,
ami puszta vélemény.

Immanuel Kant f6 mavében

igy ir:

&ldquo;

félhivas az észhez, hogy

foladatai

legnehezebbjét, ugyanis az dnismeretét
Ujra elvéllalja és

torvényszéket

allitson, mely jogos igényeiben
biztositja, ellenben minden alaptalan
kérdéssel, ne hatalmi széval ...
végezhessen. &ldquo;
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